lESVS, MARIA, lOSEPH. 

POR 

LOS ILVSTRES 

SS DOTORES DON 

lOSEPH FRANCISCO 

MOLES . DON IMAN ANTONIO 
. Teaa^yiBokajlHigarteoicntes de la Corte 
. 1 . . del Iluílr iílimo ieñor luílicia 

t ' V / ’ de Aragón. 

ÜESPVÉSTJ AL INFORME DE 
Don Ftaj Lofen^o G alejan , CdvalleTO 
deí Fiabitó de San íuan.j Comendador, 

^ deCapriüifcar. 

EN LA DENVNGIACION PENDIEN-; 
te a fu inftancia enel Tribunal de los lluftrif- 
fimos fcñorcs Ittdicantcs. 




A* GprtejGcneral en el año 1^78. 

( i) iffiitahdo diferetamente al 
E9iperadorIuftiniano,(2) pro- 
^ \í\h\btntrodücckne$ i exordios , y 
copis pperfiH4s e/t las Caufas de 
Demmíaak» > por evitar prolixas digreísiones de 
Advo^dos, que juzgando precifas las prefacior 
nes j (3) olvidan h ínftrüccion legal del mifmo 
Emperador , (4) queriendo mas gravar con no- 
ticias difufas, que no importan, que omitir algo 
vtU en la Caufa que patrocinan. 

2 Pero efta refpuefta fe ceñirá al cauce , y 
margenesL, que le deftinó la próvida atención de 
nueftrosTueros , y contendrá folameijte pfopo- 
ficiones ciertas, razones claras, y motivos efica- 
fegun pfcyino Cayo Cota al Senado Roma 
no en el principio de la 3 Cu{acion,q padeció por 
el Pueblo de Sicilia , (5) repitiendo la pane del 

A hecho 


{i ) Foro mkíttt. Ntteva forma ii 
proceder en losgafios de la Eaqiufta de lá 
Corte del ii^cia de ^ragotu 
(í) In decrec.de nov.C*fet.íbi: Rea 
fecatisjMpervacMfs prafatioiúbta,Sa i.tQ* 
conf.f .1. ifaií rollendii qiddem pr^atio- 
TÓbus^mílmn fufrágiiim faañiorábus com 
ferentibus,Ex. íb l.i.§.7.C.de veter.iar< . 
enocé ibi : Si^vacua bngimiine fem^, 
ta. 

(^) L.i.dc Origia.iur* ibi : Dánici 
fi in Faro caufas dicentibus , nefas « vt ita 
dixerim,effe ridetur, ndla ptifaxione fu^ 
Saiudiciremexpottere. 

(if) i6.C.deYeriiur.enneJbía 

Aíuito tSUiusefi j pituca idónea efugere, 
quam ntultisinutilibus homines pregravif 
re.L.ha:c flipulacío 14. ff. vt legac. ibii 
Ferquam imquum ej¡e , ft^ vacua sim- 
tione oaerare baredem. 

(5) inbacmea dl^atione Domtdt 
rábilmt mft certmt , mbil niftfacerm» 
nibil nifi famm% mbil táfi verum • 


(<5) L. Jabeo i.§.fcd rdeodani ff. de 
*djl. edid. ibi ; £go futo edtLCí tollende 
duütadorüs gratiu.bis de eodem, idem di~ 
xiffe,r.e qua dMbitatiofufereJfet.h»<im mu 
maodac» 

(7) Gloí. in U ▼crom 1 2. §• quod fi 
Biinor,ff.dc miDoribus,ibi:Sep«« quaf- 
iioneKí,neyid£^tttr oblitus,vel ne audiens 
eblivifcaUff pfopter interfofttionem» 

(8) láb.S. Epift.i4»»bi: Nonné »/• 
detur ¿pf<i ¿ex eos qtá dijjentiunt in contra 
riampitrtem, vocaretCogere^THpelleret 


w . 

hecho diAu^do cij la alegatídn ^oÁtiíiia, defde 
el mm, 1. hafta el 27. que fe enicndiere nec^Qá. 
rio } para mayor clariífed de efte informe, (6) 

acuerdo dc la yatticia de los feñoresl*ug^eníciL- 
tes>(7) y Contendmiéto dé el Deaundaniecoft 
nueflras raiTmas leyes, las quales, como de las fu- 
yasidczia PUnio, (8) obliga a feguit el ^zgádo» 
porque denuncia , y compruebaád fentir con* 
a‘artq,jforqüíéacufa.‘ * • ' • ? 

CARGO MIMERO. 

QVÉ los SEñO¥^BS 

nientes inhikeron elprocejfo de <i^prehen(h»4nías Jir^^ 
mas concedidas al pñorEjinbt^ en los días ij,de 
De^iemhe del año íóéi.y ¡f, de Bnero 
^ de 1682.’ 


(9) poro Item como 10. Toro de ro- 
luntad ii,de ^pprehenf. alegación con- 
traria oum.iS. 39.50. 

(10) . Molin. yerb, ^pelliu apprehettfm 

jS»e ^nol 7 & hrétbo 
Pimamm.X'f'i.BiiiráaXiad di^um Form 
lOtd nuñhi; ategacic» contraria no.^t. 

(u y Ramírez deíl^Reg-§*®0‘iw¿ 
53 . ibiiExquib^ exceftiombMs , & alifs 
^nUibusiimpediuntta proceffus privilegia’ 

■ tiyquáUsfutatUpprebenfumismajdfefl^o- 

Wí.e^ inventario Do<n.Seírc de inhibir, 
cap. 5. §.i.nam.28.D. Cuenc.de comma. 
claüthlajp.ñu. j9.alkgát.i'.pof loá SS. 
Lugartenientes 3 mun. 102. * 

(12) J>^SeJ]’é‘)teinixbi»cap.9^^,i. 

4 d ,Mbéffan.§, 

(13) Mrotoptmay injufia 9 ,de^p‘ 
prehenfuñ, 

(t-<^ 9tvo etdaumos, tit. de^ppre- 
beafion.TortoLverb. ^pprebei^o el imu. 

^Üb^^Jámus ^ag, DJü.ijtio’ 

ub Exeu in ü^tour. Ta>fu:afaríu^, 


3 CNTIENDE el Denunciante i (Somiéne 
" foral contravención la concefsion de las 
firmas , porque inhiben el procefío de Aprchen* 
ii'0n,que por privilegiado nó puedé ntnbafa^fe 
por firin3s,ni otras excepciones* 

4 Que .fea privilegiado el proceffo de Apre- 
henfion , no fe duda por los F,ucros , que afsi lo 
difponen , (p) y Pra<aícos que lo enfdíaiíj 
( 10) pero cambien es cierto, que coa excepción 
clara, é inftrumentaljfe han concedido, y conce- 
den inhibiciones contra la Aprchcnfion,íeguii re- 
gla vniforme de nueftros-Autores, ( 1 1)* y califi* 
cados exertplarcs de nueftros Trilxieáles efííl 
mados por lcyes,y Fueros por la freqü€cia,(i2) 
fundados, vnos,y otroSjCn que: Es cofi nwy injuf. 
ta, y contra toda razpn , ^e los ^erdaderosfiMores ,y 
ppjfehedoreSf fean pri'vados con títulos ptHididos^y in- 
jupos de la po^ejsion de Jus ¡¡tenes , ( f 3) como fe 
pradica en la Aprehenfionjpues concedfda,^ in- 
timada , defpoja en fu Ktifpeudencia af verdatfe^ 
ro feaor del goze real de la poífefston. ( 14) 

5 Y para calificación de la excepción clara, 
y notoria , que juftífica el decreto de dichas fip- 
masjíe expenderán algunas cofifideracH)ncs,pre- 
viniendo aifl^cedentcnsente quatto Apuros- - > ^ 

El 


^ I. qü€ m2nificfta>ci€it.a > e inftrtimen- 
talinént^ Conlh de la eiceptioti e^clufiva de los 
njeiiios déla Apfcheoíion, por laclauíula literal 
del. Teftaqaeiito dcl íeñor ViGecanccller* (15) 
y El z.cjue el conocimiento de dada ) ó 
claridad de las excepciQneSjlo defiere el derecho 
ai arbitrio del Íue¿, (1^) y puede cargar 

culpa fobre fu inteligencia, porque le hizo la ley 
íuperior eu cfte püro,( 1 7) dexádolo lia decidir, 
d El 3* que las excepciones fundadas erl 
quelliones juridicas, fon ciertas , como lo es el 
drecho, del qual proceden, (18) fingularmente) 
quando han precedido dccífsio.nes de los Tribu- 
nales, (ip) , . 

9 El 4* qne la verdadera comprehenfion, y 
perfe< 3 :o conocimiento de la calidad de qualef- 
quiere Caufas, fe ha de examinar por las leyes de 
la PrAvitiCia. ,.y cqftumbi es del territorio. , (20) 
con las quales.prefuraimibs,qui'ficron conformar- 
fe los dueños de las dilpoíiciones', (21) 

10 Teniendo prefentes los principios fefe- 
do^ la primera conuderacion que fe ofrece , para 
Convencer , t^ivo el feñor Vicecancellec por el 
Teílamento de fu hijo , acción para refervafe fr- 
(^adde i^adir, quitar, 6 mudar, iproC^dt de laspa? 
labras: Cpndkíoms j foBos , las quales fe leen def- 
pues de aver dicho : Se le funde n/n^ene^ciotO Ca^ 
pílanMi ¡eñai^p fu dotación, y cargo de MiffaSj allií 
Ca» las C0ndicioneSipaBos,y d/echos de Patroaad<},que 

J^or Don Matías. de '^ayetoU, y Cahanillas rnif- 
ñor, y padre parecerd.PovC^ la referva es paá:o de 
inftitucioD} (22) y en U*palabray4^í, general- 
mente expíeflrada,eftá^omprehendido en nueftrp 
Reyno,por la obligación de la carta, (^3) qual? 
quier paáo, y coniequentc mente lo deve eftar d 
añadiryy quitar • 

' i't - Sin que pueda tener proporción el.de- 
fedo depoteftad, que fe pretende en .el feñor Vi* 
«^ancdkf^por ComiíTario de la voluntad de fu 
hijo para poner dicha claufula,fegun las difpofi- 
ciones jurídicas, que lo prohíben , por lasquáles 

eoü&ásnn defedo de voluntad en d icnor Don 

lo- 


(r 5) phferv.yfúS Kegm vltífU-^e pi^i 
óSfen^Ht’Iteinin débitor ,tp>ÍerérwnH^ 
ftatione , D. SeJJe iñ iAhac^Sínm.\ 6 » 
&axd.in Fer. ymc, de cítate & míátiombi ■ 
nam-óiMoUno yerbManifefim. 

(i ó ) Rota apud Rub. patíSfS^om^* 
decií j 8 o.üUin.ti. ibi : Jd emm em drr 
bitrio Tsmí^unt efij quandufeiliett ex- 
cepiio altioremivelbr.eyioremreqmatin- 
dagtnevh&díkmnem , aefroMeadm- 
thvsl re^erpisri debeat ójfick 

ludicis vhiglojf. verb* Itidaginm , & ibi 
CiiMSiVante Baldé 

in iiclJ. final. fub mm.í\. 

( 17) D.Montcr dccif. 7.0001.3.1 bl: - 
Sicuii enim ittdex in ijiis arbitrariji » noñ 
teneiuf raaonem redere > ita nec de et», 
quod in ipfispereumfaFium efi , redargüí 
poteñ Hipoíiittsin l.quafiiomsmoditm,níti 
6 ¡.de quajíioniousi 

(1 8) Argelo de ácqüirend. poflef. 
qu£elt.3.art . j.num. i o.ihi'.Trimo,qma eX 
cepaonesin falo ture confijientes non ex- 
cLudtmtwr aquocktnque etiam ¡umarifsiTtto 
pofief}drio,ea enim qtia iuris funttcerta efi* 

fie dicuniur, Uornamentoruco, vbi Báld. 
ff.de aonuis Icgacis, McooehíCODÍ.i8o, 
nuni.4dé 

^19) Baldo in l.nenrio, C.de fentéO* 
tijs, ibis Ta/itorum emm virorum decreta 
certamfacere yidentur determinatUmem^ 
Martin.de protrege extraneo 0001.745. 
ibi '.La quarta prupojuion es^qae la iuJHcid 



J ' / ♦ O 

maspm- averfiejjiL^^ea ejie Conftftoriof 
fjffxqiíe mterkcjito^^amenteé 

(ao) L.íiiervas pláriuflJ * ftttí*' 
ff.delaga.ibi-oei»ic regiomstttqua yet= 
fiiM^ /-jf ).l.quod fi ooilit .4 qoi afsidüa dd 
«diJitip Valaaz.coaf.94.TiU.yo. 
)Gatanat.conÍi 47 ‘*^®** ■ 

^ (ai.) iíoai.ied€detií; 454 .ihí.t 5 r 4 .' 

& 1 5 5.ibií Cum qua dijjpbfiíioni iirixmi 
mcipaliscenfietur ettam i figdifiponens yelle 
conf ormare, nifi in quantum exprejfie aliad 
dijpomt. iuffiniaOi in aurheut. in media 
li tis,&c. tit. i 4. ñoc.1 1 3 .Ramir.de l.Re- 
giajJ.i I.CX t1uau27.bard.de pfík. Gü- 
béfnaC.qcKfcft»5".*iü.4¿,Mant.de cónid^ 
Ub.4.t it. lomum. 1 6. 

(2s) Arg.doSr. Dom.Scffe decill 
202. ibi : Tactum refiervatuio de augeuda 
dotei&Cé 

(a 3) For.raIc.de confef. FOT.laaótí. 
giia de teüansmcis obfery. 
dom x/«de rernmtdiatioi^ Saelr.cdE 

t 7 * 


t7J3KBi.sAeot]LxsMma^8c99J»m. lo&ph para íémejante facultad , fuzffando ahiü 

eoDtormar la íuya con d drecho. ^ ^ 

1 2 Porque en Aragón fon permitidos todos 
( 24 ) Blancas in Comem. fol. 131 . los pa«^os> aunque fean contra drecho, y natura- 

D^Scífe^af.74 n.s7.Portoles?erb. Jcz'a de los Contraeos, (24) y aísi eJ prefentc no 
Pad. na.tf A yerb. Inftramentmn a nn. , rj \ Tj , r‘''*'=«tcno 

d8*obferv*Itcni fcieníluaj dercrucn, puccjc ConiluCrsr CXCluiuo QC Qich^ gCnGrsÜ- 
teftatione, Martínez in aUegatione pro dad , porquc feria faltar a la Carta , ni ODuefto a 

Fueros, y leyes municipales , ni eftraño 
de la voluntad del feñor Don lofeph ^ fino con- 
forme , porque la tuvo de ajuftaríc a las diípofi- 
ciones patrias de nueftro Reycoycn las quales no 
Sy diverfificacion,ni diferencia de pados. 

15 Ni puede aplicarfe a eíUs palabras ge- 
nerales la pafsiva interpretación del drecho, quá- 
do las hallamos conocidas por nueftras miímas 
leyes, fin la diftincion juridica, y diverfidad , que 

pretende aplicarles la otra parteifingular privile- 
gio de nucftroReyno,que obligo al Prai^ico Por 
toles a enfeñar: que ni el cafo de íer vfurpador, y 
dolofo Adminiftrador de los bienes del Pupillq 
cl Tutor, le podía obligar en Aragón a dar euen - 
ta del dolo , a viendo difpuefto el Teftadór con 
generalidad ^ no fe le pidiera cuenta , fin embargo, 
que conforme a drecho , el cafo de dolo no efíá 
.(aj) Vb! pMxrMénu.87.ibi*:5éj)fíW0 Comprehendido cn cfta cxcpcion indefinida 

, |4 Y « impropia inreligencia de dicha eJau' 
'^^tMnem TmlUreddereteneattiii tomen íubordiaacion,que entiende la otra psrcei 

whoc Regnojt Tefiotor Tutori rationem tienen las palabras; PaBos^y condiciones, fuffetan- 

“ '•olame’nrl'y 

rotimernTutáU convetdri poterit, góndola comprehenfion dc otras prevenciones 

¿eoy;4Q4^^4x^ - H 15 Lo primero , porque íe opone a la letra 

general de fu contenido , <|pncra la máxima prin- 
cipal de nueílros Eílatutos,que no confienten li- 

mitacion,ni coanguftacion en fus palabras gene- 

SíclresconCp. fcínic.i.n.10. » 

16 Eoíegundo, porque la dicción cS^^ef. 

ta envepaBoSy condiciones^ y drechosde Patronado, 

C» 7 > ®arf»o&día.iiaDBm.« ibi- ía facultad, (27) ynoíimitati- 

* mayormente governando a cada vna dc las 
palabras de dicha claufula el verbo parecerá, fegan 
^ convence el fcntido verdadero de día, y fe ha de 

juz- 


hs 

- iutgarlexpreíTada en efta forma : Con las condicío- Salgad.de Iiberc.Beaef. arr.'xo. 

ncs fdejMceri , paS«i, fu Upamera, drechoidt 

patronado , que le parecerá^ maniíeftandoíe IrDcral- ^sit, an.m'Patronitas [n h^eánanim 
mente , dcxo al parecer del leñor Vicecanceller, ^ngmnlimmÁpMioirnelligmdurn mu 

lospattos^ondfCfones.y drecho de PatronadoyúiihntSiy couslet ex 

y abfo'lutaípenre j con que fe avia ¿e ioxmtkx \di -fn>^i^^i<i(ó$ibsnsruSarbofa deiureEccU'^ 
inftícucion. • fi^flicolib.t^áp.iz.q.iz.nu.zo.2i.z2,- 

* _ , . ' , . ' ' * :.:.(-P) Arg-toa. inl. raancipia,eod. 

ly Coníideracion iCgunda r Don Fray Lb- de ferrisfugítívis, Cafanatcconf.,36. 

ren^o Calvan no tiene llamamiento anterior en nu.i9.Suetv.coaf.i4.feauc.z.nuQi.54. 

•clPawMado a la fcípra Doña l9fephaElroir,;®^(”j j..c,„hIs.'§.Pmor.íH d= 
'por el Xelíanieritír de -Don lofeph ¿de Baycco- tra'aíatitonibus,Suelv.conf.¿2.femic.2. 
ia, porque fesun la íencilia difpoíicion de fu cotí- 1 i"hoc iudício>fF.famili2 erdf- 

teni^. Sea dey atronado la Capekamaykácñxina. i„ panem valere Jnpanem mn valere, 

■i, fi piares 24. ff". de vulgari , ^ papilUri 


-(-31) Lacum pater 77.§. libertis 27. 


por herencia jy noporíangre. (28:) 

18 De forrna , que fi el ieñor TVicecanceilér 
huviera omitido el norrrbranaicntó deXátr-oiicsj deieg.2. ibi:Eosemm adfiieicommiffum 
le pertenecefia a fu. llullri Isima > comcí heredero -videtur invitare , quí iudido paruermt, 
deiu hijo , y defpues de fus dias a Doña lacinti ‘J"” "■"•■’f «?»- 

Bayetolaíu hij3}y herederaf;L.uego Don Fray-Ií.o temal¿enatam quispeíai,cumpartemfuam 
renco Galban vnica, y folamente trabe fu inclu- ‘ill^»‘^»-operdider¡u 1.2 ff.de acq.h^red. 
Con déla Jnftiíucion, y libre voluntad delfcñor 

Vicecancelíer (que pudo diítribuir en cífranos el (52) L. lüta 39. §. vit.de oper.li- 

Patronado ) pues.no es heredero del feñor Don ex parte obliga- 

• ,1 • f i , , tionem comprobare,ex parte,tainquam de 

Joíeph ) ni tienen llamamiento fus deudos en el ¿niqua quari. Sz\g, in laber. cred. p. 2. 

.Teftamento. cap.6.ánun::.i6.&nu.i8.ibi:i^«irfm’e- 

y confequentemente fe vh obligado a aut disvositionem. 


19 


■ c rr 1 ■ ~ til 1 • cuiineft coditio RE^OC^TlONlS acceff. 

Conreli^r icgitims ^ y VElid^l Initltucion^y vo*» tavit, ^nalitasillius femper vigetf cwn 

lüntad del feñor. Vicecancel 1er. (ap) * . eqiemcóHtionenEFocATiONiS accep- 
, .10 _ Efto no puede fet, fino admitiéndola c6 
la claufula reíervativaj de añadir, y quitar , porque proifjffeí.Vaianz.conf.148. n.23.ibi;¿vjwí 
con eftájufmifion le llama fu Iluítrifsima > (30) pr^i¡i<^ensfcrípm-amin-iuJicio, cenfemr 

r Lr I I ,.1 exrnapTohaqe,eUamconsraie,e^cifra ora- 

y íi reprueba íu voluntad en parte, h deve rcpro- rdbus vitiis,& qUitaiibus m ea cootems. 



re. 


quisinfcripturisprodudisfHniatimemio. 

rev OCar .(32') nem faam, qu.a non poieii qds. fe in iUis 

2,1 Sin que pueda dividirla , (33) porque > quinteneaw contra fe approoa^ 

no tiene otra incluíiorr,que la voluntad del feñor 
VÍcecanceller,modificada con la reíerva \;eferida: 

Luego fe ha de juzgar aprovada en todo, ó en to 
do feprovada.por D-Fray Lorcnco Galvan.y en 
ámboscafos juílificada la proviGon de la Grtna, 

V fu caufa deftituida de razón, y jufticia. (34) 

^ . B Con- 


(33) , L.cum cui 18, §.v:t.fede his, 
qua; vc indigais,ibi;-Ve^i euirn rationera 
iíais,acpoffejsior.is varietatern^fndficere di. 
■pifionem voluntatis-\.]toat.fiijde l^at.i 
l.fi es aíTe icwie acq.hxred. 1 . toties 3i * 
1. gerit 88.eodem cit. icnemísteta 4. de 


legac 2. 


(34). IníinuliVlpian.ia].i.§.5.g:ng 


Tis 6at ei,&c.ibi:Troifíd¿ f¡ dfjifwn ere íz Confiderac íoü tcrccfa.EJ gravsdo a rcí- 

bicoeS de ci fi Jeiconii íi'o CQ VOO dc 

uMefstemem , "í^í Ji sxcepiione fufumorert t, . j - i . 

Kbil é debttproieSe hoc^iSum.^ <iertos llamados, puede aplicarlo tempotaJmea- 
e^ia propeer iiulU)a.catfaminfogefi¿(me iq ^ afsignando quatro años 'a vno j y defpues a 
'f^f‘D.Se(ftda.5j.m....ibi:S.«. otro.como no lo diliribuya en dillmus perfonas 

ficrtipm^at hetredeeatan dore vni, quc laS deftínadaS pOF ci dítuDto; (3 5 ) J-UCgo pa 

alea^erre^iiapaterk daré vni ad tem- rece Quc cl fcñor Vicecanceller pudo aísigüar el 

«r 5.^73nar.reíoi.cap.^Gu.i 2o. Patronado Con ia dicha reíerv3,pues contiene en 
(i 6 ) Ajtegac,i.nü..55).víqüéad5j. eftado de temporal el llamamiento de la linea 
.. p 7 ) ^ de Don loíeph Calvan , íjiibordinado al tiempo 

ihi e Rurfus i<r^id€rdfaat Domt/um cafa ‘ r- - . , ^ 

$fio,n^teriam habere multo minorem diffi ■ CH que fu Ilujftrilsinia tuvisrc Contraria VOiun- 
cidtatetn atteniis verbii^gener dibus ipfuts 

n ConMcnchu^nm,. 

quibus vtxbh manifefle confiare videtur ífr4,fupone cn Atagoñ libre arbitrio^ (3 6 ) y c.ó 

datame]re ltcentramno»filüfcrnei..f^^ «I faCültad de re/il-w/tf el CmiffaríO ^ y £xecutOP 
tur pojjeiiheré difponoi'e , nec iduverbá ^CCioíi de COffegir^AfÍAutr^y qutteíf, 

fperaremrfum.€ffeSurn:proi!tnnfderat 24 Y «Ito oroccde por ctes fcglas principa *• 
^"38) i8°ibfa la priinerá» polqu: de fu naturaleta astibuy» 

Bt queñíudnodüm pojjet ante Maioratus ti arbitrio líbrC} accioii pata vfaf dcl £0 vanas 
inflitutwmm bona dienare fitapofteaex\Q¿^ 2t la VoluÜtad dcfil ,qüe lo tíeneCODCO- 

quando vt in hoc cafuin Jpfa dfipofnione , fcgun refoivio la íagrada Rota J ( 37) y €í 
fuermt vérhfiiuxta tilius arbitrium , quo toiliun íentil de lóS Do¿toreS. (38^ 

cafu liberé facerepojefi . quiu ommaillius ^ íegúndájporqüe d ExCCUtOT , 6C0- 

Junt yoLmtá.íirehSa argumento thfidei- , ~ . . ,í . j. . . 

.eotmnifja tt.^.ft fideicomnfiffehni ff.de ie' ®d&rio que tiené lobrc arbitrio > pUédé todo lo 
gat-s. MéiV)ch.Bartu.AEetrá.y otros, que el Teft3dor,y Gortiitente podiaj y repreíenta 

milina perfoM» a ia qual fe atribuyen fus ope. 
hic mixtus ÉXépmor,ví verus ineres omnia taClóC lesjcomo 11 Viviera, ( 3p^)con que nofiendo 

potefi,qmh£redu&'ddminoMcent,&fít,c- dú^ablc^ queCl Teftadot podía ftfetvaríb efía fa- 

C40) « 

reputaturv.Síaü.x.Ztiieó difpofiium-, iS' ÍÍO al ExecUtOfjy ComiíTatíO» 

grifen a tdi Exee'utoré, dicitur difpdnum 26 La tercera, porque ti libre arbitrio com. 

•iéfipjomettejiatorei c^ponfiomn.a, , . . , ■ i . j 

pníje: ipfe leñaíor vivenSiCum ¿impla is có* pr^hcnde todblo q luerC dC la VoluDtad,gufl; 0 ,y’ 

ceiitur poiejús , nec habst rmnüi ard* aütojó de ja períona 3 qüíé eft^ concedido , fin q 

dob,y Ufraude , (4,) 

ihil Quando commijsio datur alicm • de ' 

per vtrbum voluntaiis,hacet quanttm ad meeaudeM mei potefiaterñi qúám fefiator babebdt,U lib.4. cAp.^S. 
nu.J j.ibi: lea qmequi^i^r marhuspotm.cui ade'o ampia faedm,^ comifsio coacefia eñper vximem^quoniam 
babtt eandem potticaieni quam illa» 

(40) Gonzatad teg S. GloíT.y. á nu.í^.ftrcniti iñ addítione ad deciiii.Burac.1iu.23. Gafcií de Bc- 
ner. part.74cap.10.nu.a50. 

4r¿/írrd.B«//4 r^uU,nulla nórma,null 4 lexpoftñrcL 
^ ^ ejt,eu is omma pro fUá ii&era voUtate aofsif.auarp p ü a ^ p„.m,r 


finp.um rtí¿fljw>*R 3 kíus'i'dfm £" ''"''ri Z - pojdtiquare eu irregidaia deleSatítme vñ pojfet 


ase pi., 
í r¿r jia. 



»tcere/jf«íras r - ^ Z — y" l 

rtguíis^c citara tirii comKMfiii deafnombus adfiriclHs fu. ^ mc Ma- 


ífe fbrfJí3 > que ente ndió nueftro ]?ra<^icoR-amu 
rezj puede el Arbitro e-n virtud de la, facultad li- 

^re)q le dieron las partes Comprometientes, tomar 

para íi los bienes del compfomiffo. (4^) 

27 Coníideracion quinta. La voluntad del 
feñor Vicecanceller explicada en la Inftitucioa, 
refpe(9:o de la ante lacion de la linea de Don lo- 
feph Calvan a la de Doña Jacinta Bayetola , no 
fue plena, ni perfcdía, porque eftando íugeta a in 
contraria , con la feferT/a dé cofregírld , V que Id 
correccioft fueíje parte de la mijma Irtjlitticion , de- 
moílró : comcn^ava , pero que no concluía 
fu difpoíicion, y en cafo de íer impeife<^a la vo- 
luntad, todos los Dof^ores afsientan , puede el 
ComilTaria corregir la diíp'oficion - impcríeda 
que otorgó, (43) pues la voluntad, que no es per 
ié<^a,no atribuye drecho pleno > y en el interim^ 
que plenamente no fe concede, eltá fugeto a revo 
-cacioiijíingularmente quando .ay claufula refer- 
vativa de la facultad de Corregir como en nuef- 
.-trócáfo,(44) 

28 Omito la ponderación de otrasconíide- 
raciones expendidas en la primera Alegación á 
num. 57* pues laverdad que defendemos por £i 
folaíe manífieíh , fin neceísitar de otro adorno* 
(45) y parque baila vna fola al convenciiniento 
de laparte conífaria, (46) no mereciendo apie'^ 
cío para interpretar la voluntad délos Teftadoi 
jresjiucikías afediadas del drecho, porque peligra 
en ellas el aHumpto verdadero de fus dirpofi- 
ciones.f47) 

' 29 Y palio a refponder a la Alegación con- 
traria, Cgüiendo el precepto de Don luán de So* 
lorzano , (48) pues aunque losfenoTiSs Lugar- 
tenientes deven fer abfueltosen eftado dudofo 
déla juftificaeion de fu pronunciación, yeneJ 
cafo de fi procede , ó no,padef fer denünciádosj 
la facisfacion a los fundamentos contrafkrs,con- 
vencerá notorianíente , cumplieron con las dif- 
poficiones de Fuero , y drecho , y conftituirá en 
eftado de clara h jufticiá de que fe querella el 

Denuaciantc. (49) 

■ Def- 


(42) Ramírez de leg.Reg.§ 28 .n. 5. 
ibi:£r que fit, rt cum in Ar agonía yerba 
fecHudwn propriam fignificathnem acá- 
píantur i.fi.paftes ai yotuntatem dkéus 
¡iaré compra?nif¡eríntildt:Jstfr¡a ditatür có» 
cejja arbitro ai dljponendum de rebus fu- 
per qmbusfuit eompromijfum , itaytipfi 
iieeatfibi eas ádiudicare» 


(4 j) Simón de Pret.de intcrpret.vl<í 
Éim.volüDÉ.lib.ñdübitat.5ifolut.7. íbií 
Expeutor feftamentarius po/íquattt pecu- 
niam exequendam ia Caufam piant 
rit¡non potefi amplius yatiare :: id veruta 
putOifi eleSiojVd decUáatiofit,iía emu- 
plete,&formt'ér i &• valide fa^, qu^ 
omnino dirípofsU effé^quifiti(in.ius pm- 
fonxtfeu loco declafatOi & nihil ipft Exe-, 
cutan fuperfit ad agendumi l.pctíujt.C.de 
his,qui vt indign.ibi: Nihil eñim aHum 
ejfe credimus ydum aliquid adéndúm fu- 
pereflydí ibi Gototrédüs lit.E* Gómez in 
/ijj. Thauri nuA.lbi'-Et conjummayit, 
(44) Vaknzoela confil.67.nua6.& 
& 1 7. ibi: Et prima difpofnio tollitur^ 
áerogatur perfecüadam ; : quia prima fcrip^ 
tura in fe continebat qudndamíacitam co- 
ditionem,nift mutata fuiffetper fecundam» 
(45.Í L. i.ff. de inintergr. íeftitut* 
ibi : Titulis hic non eget^commeniationet 
futís emm feipfutn corrmeñáaíiQiiíQf%, jj, 
i.i.ff«de orig,iuf.- , 

(46) L.ita vulrierat'as,§.tnuítá, fiF.;d 
íe¿. aquiléibi : Fnura imerimpropvfuige 

contentus era. _ > 

(47) L. f^vum , §. fequítuje , fE 

verb.oblig. ibi : Tlerumqué fub akSiori^ 
tate iwris jcientia pernitioje Míe- 

res de Maiorat. p.á. q. 6 .au,f. ibuMio^ 
qui pratexiufubtil:tatu?n,f.ip¿ errabitur in 
imopretandis defur.Sorum yol¡mtaiibu%i 

(.^8) D.Ioan. de Solsiz. de iure Iq- 
diar.lib.í.cap,i2.nu.ii 
(49) D.R.StiTe decif.4t2.ibi • zii 
etnm feñiotis y nullum dub^tanonis locum 
rmunere wáe/ar.Lambert.de lur.i-atro- 
nat. lib.i. p.l.3rti.i5.DU.7. qoíell.pria- 
c\p.i\wa.ig.ibi:lfia piané proceden: ad, 
eontraritm adduda rejponfa acomodentut* 


(50) Inprim.alleg.nu.i02. 


•(51) Bardaxi in For. < 5 . de Appre- 
henf.ibií Et videtur dicendum.quod fi in 
yim dicuiui inflrumenti debituri , faíia 
fuit ^pprehenfioi^ producatftr aliudinf- 
trumentum per quod detegatur adiionem in 
fim t per qnám fnóia fuit dpprehcnfio 
feremptam ejfe,quod erit ftmiliter tollmia 
^ppreben(jo,& ita fieriddemus in dies:: 
qma non infpicitifr difpofmofed ratiotnn- 
tum confiderdiúr.VüC.v. de Eniparament. 
ibi : Como fea larmfmara^ony For. i. de 
Iuram.vendit.loquens de noftro Regno, 
Menoch.coníil.j 25.nu.25. 


(52) Lambert. de iur. Patron.!ib. i . 
cap. 2.arti.7. quíEñ.7. principal, num. 9. 
Calderin. confi!. 19, de iur.Patron. Ro- 
cas eod.tra< 9 :»verb.ipfe velis, qaxñ.sg. 

(53) A llegar. I. num. dj.inprsfen, 

A.Uegat.nuni.io.5t nu.a/* 


S 

3 o . Defcfe el num.á 8 .en que concluye e] be 
chojhafta e] 5 trabe los privilegios de la Apre- 
henGon>y dize^ e» tres cajos ejpedales jolamente 
p halla permitido poderje dar decretos contra ju intro- 
ducción, Satisfaze eíte punto la prinaera Alega- 
ción por los feñores Lugartenientes, ('50) y el 
Pradico Bardaxi, que aísienta por dodliina cier- 
ta íe ha de revocar la Apreheníion en qualquie- 
re cafo aue íe mueílren extintos los derechos del 
-Aprehendiente. (5 i) 

31 En elnum.3 5.3<5.nieg3 la facultad para 

la referva , porque no fe lee niaterialmente en el 
■Teftamento de Don lofeph deBayetola.Refpon 
déla primera Alegación á num.57.y ptefente 
á nuoi. 12. íin qüe fea dudable nos favorece la 
carta ; porque la parte contraria ha de excluir el 
paSio , y condición de la referva , comprehendida 
en las palabras generales, condicioms^y el 
que necefsita de interpretar la carta no puede de^- 
SLÍr la tiene por fi. : ■ ' 

32 Al num. 37. fe reíponde en ella Alk-. 
gacionánum.14. 

33 EneInum.3 8.afsienta,nopuedeeld{f- 

poniettte,fino explica: fe re fer'va facultad de corre- 
^ir,mudar la difpoficion hecha intervivos j y afsi 
que tampoco podrá el ComiflariojEfte fupuefto 
(aunque en puntos de drecho procede lo contra 
rio , fino fe ha dado entero cumplimiento a la 
diípoficion intervivos , ( 52) no tiene lugar^on- 
cedido el arbitrio libre, pues por él fe franquea la 
facultad para la referva. (53) * . > 

.34 En los nu.3p. y 40. dizefon difpofi- 
ciones contrarias , ó di verías , parecerle al feñor 
Vicecanciller, en la Inftitucion,jy no por parecerle 
en el Teftaraento , y que para efto no tuvo auto- 
ridad fu Iluftriísima. 

35 Si al feñor Vicecanceller le huviera pa- 
recido aviendo bienes libres de fü hijo, fundar la 
Capellanía abfolutaméte inabftra(So,y fin pado 
refervativo , cumpliendo con fu teftamento , y 
defpucs revocar la fundación 9 tendría, razón el 
^forme contrario , pues para la revocacion.en 
^ cfte 


eñs csfo j na fenia facultadj pero para poner los 
pados quele parecerá ^ y rejér^arfi acción para 
re’vocar la part6>de eüos , (pie le pareció j ya tuvo 
facukadjporel Ubre arbitrio que le concedió fu 
hijo para todo genero de paáos: y en los prime- 
ros términos hablan Tcllo , Fernandez , y D* 
Chriftobal de Páz,y noen iosfegundos. 

35 Ademas, que en el cafo prefente no ef- 
tuvo perféiSa la Inftitucion , como avernos fun- 
dado, y íolamente con la omnímoda perfec- 
ción, queda deílicuidoel Comiflario de poder 
revocar. (54) 

37 Y ie augmenta , que fiendo vna mifma 
efcritura la Inftitució de la CapellanÍ3,y el Tef- 
tamento del léñor Vicecanceller por la claufula 
feaparte^^, ( 5 5) pof ella, y aun folamentc pof 
la referva de la Inftitucion para revocar Jo mif- 
mo que difponejíi fon cofas contrarias, diverfas, 
y no permitidas ambas a fu Iluftrifsima,fale por . 
confcquencia cierta, oque por-averdifpuefto el 
feñor Vicecanceller en vn mifmo Inftru mentó 
dos cofas Contrarias , como ion ( fegun dize la 
otra.parte) averie parecido dar prclacion a la li- 
nca de Don lofcph Galvan,refpe(fto de la de D* 
IacintaBayctola,y a la.deDoñalacinta, refpe^o 
lade D. iofeph’Galvan 5 ninguna ha de fubíif- 
íir, ( j 6) 6 que la poftcrior,q es el ilamiento de' 
la linca de la íeñoraDoña Iacinta,ha de derogar 
al primero de Don lofeph Calvan, (57) por- 
que la:coTreccion incontinenti, liempre éftá pef 
mitida. (58) 

3 8 Y en ambos cafos queda excluida la an 

relación de la linea de Don loíeph Calvan : 
el primero j porquees nula la Inftitucion , y en 
ella lelamente tiene el primer llamamiento : en 
el fegundo, porque eftá revocado , y antepuefta 
la linea de Doña lácinta Bayetola. 

39 En el DÜ.4 1.4 3. duplicado 5 r.52.hafta el 


(H) Sitpra mmúi'jl 


(55) Allegatii.num¡¿8¿ 


(76) li mutais, éF. pro focio , I. u 
C.defuttis,Meooch.retn.i;. afi.Arct. 
in cap.pertuas num»8. ver. Nec obílae. 
Extr. de Teñib. 

(57) Rojas de incoiiipacibil.par. i. 
cap.i.ljfed& fi,§4tem fipinres’dc infti- 
tor.a(aion.vbi gloC& Dodores. 

(58) Faria.de ceíUb.qua:ft. 6 tf.natní ; 
aa 7J^ab. in ratiotfaad 1. 18 . §*?ic-.de re'« 
cepc. arbitr» 



dei;Q^ en virtud de la prevencion:;^eyeíi parre, 
lo q ^xqrripiere de la Ir^itucion^ es vd miúno a< 3 :oj 


como (c b» ^04ado nu.3^7.a. manque 
jpas q ciUyDo bablaix en arbitrio Ubre> como fe 
íeconocqen D.Pe4rq Noguercil,d(. 5 p) ivi en íiif. 
<59) DiAali^ p. porciones imperfetas, ni en cafo de reíttyj , en 

lificantiú' refirigunt potefiatem do 3. del Virtud de.uiclio arbitrio librejporq enOsftüla ay 
camfu :: Eí arbitrium reguL<i~ prohitjiCíQn eípccia} dcreferv^íe eJ'CoxDíilárid 
*''(ót)Ttt^Soro,lbi: vipued^ facuítad dc añadir,rcvocar,ó enmendar, (^ío) » 

dcfpuesha7ierCodiallos,aunquereferveen cntefminoS de arbitrio libre > DO 3y Autor Qué 

<jig^p«b.be d teho * 

dict^lcg. nQ.44.alkg.i. nu.í>4. á?iWír, correghty enmendar , jtngukrmente enfa^ 

püíínms^ÚQÚQ esffequenieeita refervajíiicQ Maa. 
yorazgos, ni Tettamentos , que fon los caiós c» 
(€t) Ve vídere» licét apnd Nogue- quehabjan todos los Autores G3ftcUanos>(^i) 
roLdi(a.aneg.9.Miéres,Pa2,Tcl]o,Fcf. y l¥> pioftando Uiimíucion en losificmiooscl 

dift«rrimos.cauvie,on obligado. WSSiugar 
(«j) Suíi»cscoof.ss.femic.i.o.»& Kniétes» fcgairlj regla del libroarbiiro. (ía)\ 
¡bi:r«dU^re¡i^r„mr«; ii6« ^ JEo el.nmn.4z, diae,enó el Icñor Vice- 

conflito de contrario, \.2, itde prob>Gra> v 80 <*§llCf 60 ÍU Xeftí IfiCntO^ dttÍendo,queXn hl'W í 
tian.difcep.ioi.nu.< 5 . Jo le dio facultad de fundar la CapdUoia eniar 

y manmyc<mdkm(f,ypa^(^ , p#rít tptadm^ 
rm? fu •vfdá. i pdkffe añadir j e?*c. poiqiie aaíc 
hjíilan.Ia^ palabras j fortna,y manera, ni literal*^ 
meníe fe lee fofultí^d dt dñudlry (piW) ^nutd»t eo» 
cITeftamento. de D.Iofeph Sayétolájt l 
41 Pero fe rcfponde,que jsl íeñor Vkecaiá ^ 
Qeller con cí Übfe arbitrio de la palabra parntr^-^ 
y Con la facultad de po« 6 r 

raw4: dixó bien, y habló, como tan |raa.¿etr3^ 
do propiamente t afleverando j que Jeiavia dad<K 

1 « hi[qla facultad de añadir , y qmíars puescoa 
(iíj) loeompaetj^ dulcíf»mis.ff. dichas palal>ráSjfé lafranqüe6i(<53)i o 

4* Enel num*44*hazeiüVéíQfiiruí|a¿cul 
f«etc m del fenor Vicccancclier j porqug la comuni*-! 

cum non hoc ipft ^fed iiii quormakthmU da.a fqs Éxecutprcs, a loS qualés dizc , fnjeta la 
"^^^difpofitionit ex rationé Teñatoris di* , . \i ■/■ , . í • 

43 La efpeciai voluntad de Pon íoÍBph^: 

Bayetola-fe contuvo en la dotación dcl^iCape^ > 
Jlania,Éupdacíon en San-Tíago , y cargo dé trer 
Mifl&s cada^mana , : y en eftae^cíal:^ y er-^ 

preda voluntad , ni ef fcñor yicecanceHce:^ of 
fps £xecu€Qre$,pudiefoQ innova ^pofqt^ no 


•It 


para ella , peto cii lospaaos, 
y. <ao<lkÍQacs , ea virtud dd libre arbitrio, 

«íoj? IQ es dudable tuviéronla facultad que Jle- 

vafflos fondada* 

^ ■ . ■ - ■* 

44 E»clnum*4^.yfiguien£eshaftacl4^. 

^erende fundar, no visó el feñox Vicecaaccllcr 

facultad refervadary en el 49 .q no íe acor^ 

^ déla Inftitucion-jy enel jo.que iimicó dicha 
tííjultad al derecho pafsivQ de loa Gapcllancs. ^ 

45 Las vltimas voluntades de losmortalds 
^ ks fogera el derecho a la fervidumbre civil 

dCjClaufuias materiales, fino a la nobleza del en^ 

teodimicnto,y perfección del juiiia j por.i C^4) L quoniam 15. de Tcfíain.íbr 

que es muy amante de ia verdad * {di'í vtklsQ 

I^ftreras dtfpofcion.s de los hoa.UlL 

Jes como beyes las comprehendp para fu ^ 

oeu gnicUd para dar euHiplimieofoa fo voluqvt (<s<5) Aufhctíticácoiialon.1. tit i. 
(<57; y aquellas, aun en fombrasdevea fer «: 

firme affurKo d, nudlras operaciones» J í 8 r ^ 

4 ^ ^ Quien puede dudar tuvo cj foñor VÍCCi« . (*^7) I- l8ídelegib.ibi .• Benigniu 
canceller memoria de los llamamientos de 

-■ L quídam. C. de Mcefflri/S 
« Intención de vfer de la fiicalfad refcrvadai cdtt-í'": rvimtm, 

vdtadí bscUüfoUs deíu Teftamento, (S9) ífeíTíSa ,u c d= . 

qde^»6«:k.nan todo lo referido , y defr*neceat 'bíGM 

las dudas Contarías , Tiendo bailante la . . 

'’f ** entienda compréhendi- (70J wt^efli dtóf.«. é »«*. 

da la refctva particular, (70) y las congioras- ^ 

referidas para que lo expredo en vná claufuk fe ‘ 

juzgue comprehendído en otra, fin que tenga Irr -• ^ 

gar §»éfte cafo ktegk común , (7t) -Ca^,«^.47Bmtí.5o;íbif 

47 E<) el íJüm. 4«l. induce ofafcrvancia tk 
la lnftitueioii»y no dcl Teftamento^ porque D2 
Miguel dcBayefoía,. hijo del íeñor ViceGanceS ot ú : . 

ller¿prefofl€o por Capellán a Daiofeph Gaívan, ’ 

en viftuddcia laíiitacion : Don .MigaeÍdeT[a^!> ‘ 
yetóla tenia igual Hímarmiento por ía^Jnftico-a 
cion,yporel Teftamenfo, y pudovalródelti- 

tuto cpic le pareció, üaqud de efto pueda ítíduxir- adjUumtituimn , ña ^ auís txciJÍH 
fo deíeftimó el de el- Teftamento de fu Padre el f**'* ajferusrñ fe babere iii¡m' tñu~ 
icñof ^canceller. (72) A 


4^ Alosnútncrosrii.y 
-en ios num.2 5 . y Gguientes de efta Alegación. 

' 49 El nuin. 5 5; tiene fatirfacion cotí el fiu 
puefto del nu.p. de eíle informe. 

. Al num, 55, fe fatisfaze con lo que He- 

vamos^dkhoenlosnura.rS.ip.y zy^de efte in- 
forme. 

i 51 Al num. 57. rcfponde la primera Ale- 
gación de los fefíores Lugartenientes en los nu. 
^Sp.po.pi.y 

52 A losnum.58. 59. < 5 o. óiirefpondclá 
priniera Alegación en los num.7 7. y figuienr^ss, 
hafta el 87. y fe haxe memoria , queaviendo di- 
cho el feñor Vicecancelkr e n la clau^la 1 2 . de 
fu Teftamento rQue avian entrado éñppdéf de 
fu liuftrifsima 5000. ducados, como advierte el 
informe contrario num.^o. en la claufula íiguié 
tcjatcfta de prefente; Tyo como heredero fiyOyana^ 
que no quedan hie»es Juyos equi'valentes farad dicho 
efeSloic^c.Y afsi niega también entonzes y tenga 
bienes libres 5 hecho que ecjiyocan los Advoga- 
. dos'de la otra parte al nu. 5 í. 
t 53 Alosñum. ( 52 . y ^5* da fatisfaddh la 
primera Alegación num.'io:^* y la prefe^ite np. 

' : dfdbre fer obligación de" los íeñores Lugar- 



Ssertóf ^ ^ formar agravios contra laLeylquando 

”^odopoj¡(fúonii privare. noay Otra Icy cn efte punto, queiu compreacn- 


CARGO SEGVNDO. 

HfB LOS SS, 

revelaron el empellido de t^frthtífo». 

' ^ 5 cargo loexpende el ioS^me coa 

trario deíde el fin del nunj.tf7,hafta U . 

mitad del num, ^ 9 » y tiene facisfácion puntual 
en ja primera Alegación á nu. loS.pues ño con- 
fia tuviera noticia del proceffo'del Apellido de 
Aprehcnfion,el íeñor Lugartenietc Efmir^aunq 
díga en el incidente del dia f4..de Enero, eftava 
excluido del conocí miéto en proceflb, pendien- 
te en la miftna Corte ppr fcntcncia pafíádacn 
juzgado; porque no es dudable tenia noticia de 
ella el íeñor Lugarteniente ; y afsi la devia tener 
, de averfe pronücrado en algún procefib, porque 
otra paite no fe podía pronunciar. (77) 

55 Yquandoconftafle,quealfeñorEfaiir 
ís le reveló el Apellido , no parece confequente 
cargar la revelación a los feñores Lugartenieñ- 
tesD.Iofph Franciíco Moles, y 0 on luán An- 
tonio Tcn^,y Bolea, pues no eran Relatores del 
Apellido , donde fe dió lar^ufacion , y fe hizo - 
ia feparacion por D.Fray Lorenzo Gaívan^ni al 
f^or Relator Don Augufii n Ettanga , porqué i 
dcípu^ de la feparacion , tuvo oÍ>ligacion det 
pafticiparla al feñor Lugarteniente Eímir, para 
que bolviera a Coníéjo a tratar efe los inciden- * 
tes,q eftava abftraido a inftácia del Denunciáte. 

Y afsí por hecho de Efte , tuvo noticia 
elfeñor Lugarteniente Efmir del Apellido de 
Apreheníion , pues en el poder qdt otorgó pa- 
ra las fofpecbas de que íc feparó , eftava copia- 
do el contenido del Apellido , el qual por he-, 
cho del DcnunciantCjno quedó en esfera de pri- 
mera proviíion, para el feñor Lugarteniente Ef-- 
mir.(78) * 

5 8 Replica el informe contrario num. óS.. 
que aviendólo fabido , como parte; y no como 
luez. Do pudo el feñor Lugartcniéntc Eímiren^ 
el incidente del dia 14. de Enero , hazer mérito 
<lel Apellido, coajo-lHCz,n¡ el Cooígo aprobar/ 

D lo 


(77} For.qneeneatoqnealgi,nl!i^ 
gsrcepience , For. 1 . de fubrre^atione 
C(»£liart(X.Reg. Aodlent. For. de las 
íofpechas , que ferán dii^ cootra Jos : 
íciezes delaReal Audteiicia,VLu^r^ 
mc«csdciaC^í,átc. 


(78)^ L Imperarores 3^ ff. de Inr. 
TiícÁbi-lpfetelmcpane 
le^ im regülÁ.CMcülaiix^Gio ^, 27 a. 27. 

5.7. ff. fi fenrfe. víoiic. ibi : Q¡un* 
tum eaim ai etmomim liberas adesba^ 
beo. ^ 


f4 

lotraxcw 'áVTffríiJCieflb abierto <fc’ revocación 
1^ ^rinafisCn <|ue funda la revelación » que ¿cri- 
mina a:W4o d Gonírjó. 

El feñor Lugartenienre Efmir no inter- 

reoiilíB Coftfcjbjfino^mo Iuet,y coh otra ca 
. Íidad)Oo avia neCefsidad de darlo por fofpecho- 
foí Luego fe le participó, como luce, y en la mif* 
mft reprefentácioB propone el incidente, porque 
por f3la >qüifo coií la reparación , i^ftitükio a 
Confio I>oH Fray Lorenzo Galvao^. v’ 

^ A mas, que efté incidente nopuedeJíe- 
gar la parte Contraria pedia pr opon«*Jo jufti^ 
cadamente el íeñor Pi jl^fehp £1 mif f porque I* 

’ fentencia le privó de el exerdeio de ¿Oficio*, 

gS«\n^;5«+ (7S>>y Oo^»» obtigaefea dc^lver, élj 
el dicho Regente el Oficio u Genial <?«* ^Bcia de Don Fray Loren^o^GalvanjqaeftipliA 
ygSdsimédU tniái có 3ichá fénccócta , (8e^ y eñefte firpiieftefe 

C)on*o4oftiQdtvidUa&deJ Apellide qe^Apffnen- 


tis 

ad 



non debate eum cogeré imat eos difeepea* pCf jaittd dC DeÚ ay-LórCB^O Gftliaq Ja^ {«0%^ 

^od* üb. j. tit.4.'ddiiiit*2. FrancdeciX wbir trabcr fej Ap^mdb- j » fe 

3 ^* Ifief , no .trabe el Ápe£ide> 4 úe iá íe^éesi^ * y 

feparadd^^ ' - ' -s 

j Sí V efl ambos cales toblá pr<iAd«éíáf;ba 
del Batí cmriáe tepym j no püéde fá parid contra- 
^ (8i) Cap: cüm «terni de re iudici fia deducir j3probardn’ldVSS.L«garÉe«idDtes la 

fmhCÍondtlApt«i.^fit.o a ioíüáWXjWayix 
íí>ftincat»ca!can4coníii.i.voiuiij.ii íeotenCiáiobrd ías foi^flas j y feparlcíoQ de- 
(82) A üthebtica cóJiation. ¿. tít . ti élhis j fuilda rlletitos bfi ñcipá ká dél Incideñ.te, y 

<}ucde»iaa f(»rticipMf«aí_fe6o»Bfiíífe(Hl hobtí 

¡ubtilitate adinitentaSmeashdbensiA aa- gáClOtí del íeCrétO*)^ CS pretenfioU C^Btrt'eí dre 

xitioJexneqHn^iummoTream. Sío ajuftar fttíHeaifaterpr€laaiao€l^c^ti^- |a- Vcf 

inhttiiotiTAü^,^ crijs,! i.Afeíor/,^ dadj^ preítíídpeioñ6sde íbs d#«ei<>%(%jh9uá* 

i.ffde Pfd«, qu# las admite por fu conkrvation, ( 8 á^y^ei^la 
' í**** q»W. ft»ofeCe li *4to», f S 3 ) yWf ftufí el 
-X^s), Cap, fitc dp praefiiwptíqoi djcHto , fKB^ue ntiñcá fí bazefl logará la^culp*' 

^ pí«fanébHes4ticrt^éóóvcQCHfe^so5rCS4) 

niéz in regula de retifimíü q. 6. Vaiat «udo Uoi^kp^álár dcl dci^bd ¿ '^dá 

^^coQliLi<Í 3 jw.t 35 . VfloClrttfooW^lá^ftt -r.^0. J . i ■ ’rí ‘ ‘ 

- ^ ^ caR- 


> CARGO. TEIUÍE&Oi 




tAL SE£Ot^ ÍJTCAlJ'E^lEÚTk 

■P^ It&n <AHtf¡iüo TtñAyj ^oUih fffltpojpírfit 1»$ 

’ iien^ws Ji» femar reJ^áo»fo^lé fefoa* . ^ 

cacio»4i Ui ^rmait . 

... -j ^ 

6 z jp^ Iftribuye los iWjdadáentos .. <Íe cá< 
u r:r cargo la Aicgaciácótrafia defdpcl n* 

65.y figukrntcs^y los dtiudve la Alegació prime 
ía.deUó&ícñorcsLugartenictesd^klccl nu«,Li4. 

€on lo8 hechos pro ceflaks , y razones jtirídica% 

€oit; las qtí$ks Comprueba^ no doriid el termine 
pftcaiia revocación de ia&^mas dcíde cl.dia ea 
qnr íe opuío d incidetlté^ por ei kfior Lugarte« 
me nteifi finir »y ir hiz^o con autoridad de todo el 
Cotok^o la déclaracíon $ . de que no corñaeh el 

i«ciimel ciempp aJ íeáorRcktori . 

‘ < 5 ^ Porque no íe podía tra^ de k reVcM 
caickm liu lá'áísi ftencia dé íodosJos feñores Ctil« 

CQLi!igaTtcnÍ»tes^ .{8^) y stki cQx iocidefii^ 

previa, yftfgjttdícíál j fe ckvtarcfoíveiiajíste# fs¿) D.R.Séflfcdí inhibftíonító 
cedentcmente , ^^^7) 7 pcndieíitó .fii. C^ocisy ^P* 4 - I-i- num í4‘S¿'i j. 
miei»to,iii«íaspárKs,ni*loslMasc6rÍei(|os Salgad, de R 4 pr«ca!«.p,i/ 

t«^qs pata ínRruir jy decidir la Caufe ^ qaé¿ ca^iS; á iíu.í. & nú.r5.-& Guació, de 
demues de ellos fe ha de filbfc¿uir * ?8 8) defeofío. Reor. cora. i. capi j. núm. < 

íUplica el tti&nné Codtraáoeft «.dttk/ (¿a) Saigade de Rcg. protea. p. u 
7o«qtic el ito0deafc6 ds la rcvocacijoi^ ío cdntc* »capa7.tííim.59iibiipn>«Oí quía cumfi^er 
lúroa Procuradores, dé eífeñor rispia dzfceptmtmc 

kímir, y reíponde la AiegaCton príro^á n*iá J2«di«,Lanceiot. deafccotat.p.¿aC3p.ia. 
Deiiiasjqtíe'cn éí feñoc Lugarteniente fíaíi. .Íó» -ámpiUp.ibi - Et propterea ft fiaiutun» 

Tí^ ' ' * * ■ r * inttafex menfes , fi contiUgat dtu.difpitta- 

V na, Como lucíjy otta,Cá|||a.parte fblftiá)mél)¿ fiyjm cmpramjfwn iñ arbítrum fu faSi 

te íacerefada-.eoEtlacaKdH deioerjOa-ContéL:^^"^*'^^^ rnenfiumnoncwrrit tneqHiaft 

té Ja revocaciím, antes bien h3líádéfe.ércíaídtíLr í«t:/p/Mp«r 

(kl exa0^tí,y canoCiaziétade la cáuiif iBípógndr. 

k iepafa^nde las íbípecíias , cotí qué lateaá. 

psededgi^fe , (^le ooniá calidadde lUcz áyi 

coí>tcksdo“la^revócacion,íino folo c6^ í*Í¿da 4 

de-síart fr É^rmsDéej coiíajüC ecí concorfet de efeas §• fipri«no>ffde bcápcíí 

dos 'i^c^i»Gi6nes,no cerré el afgtawcnto pí-* adopt. D. Seífe decífi 
ra & pe^uyeio de ia.isaais . ICdci® aiieg.Fií. 51. m.qs, 

- -> ád» ♦ 


advertirreeo fecha *, que el mifmo *dia 14, de 
En»o,quandofe¡jid¡óíevocar Jafegunda fir- 
ma , que es la que inhibe la Aprehenfion , fe 
populo , y alegó el incidente previo , y píeju- 
dicial , con que no puede dezirfe, que precedió 
la conteftacion de la revocación al incidente de 
la reparación, porque en vna miíma Corte fe hi- 
cieron ambas diligencias, 

6 ^ Ala inftanciagravifsima , que fehizo 
por los feñores AíTeííores, de que el Alega- 
to de la parte , no fuefuficiente finhallaríeinf- 
truido para aver hecho la deciaraciondeJ nou mr-' 
reretempus ; ferefpondecon lo eferito en la pri- 
mera Alegación , num. I25»y ii5. yíeañade 
que con el alegato del feñor Lugaitenientc 
Don lofeph Efmir fe manifiefta , que pretende 
Do ha de intervenir en el examen, y conocimiéco 
de la revocación de las firmas, y neccíTarianien- 
te pufo en éftado al feñor Relator D.íuan Anto 
moTcna,y a codo el Coníeio de hazer la fobredi 
cha declaración <kl porque co- 

mo fe lleva dicho, no podia tratar de íus revoca- 
ciones, fin eftar eí Coafejo lleno. 

66 Y también deve cenerfe prefente,que es 
principio áflentado en lapraxí , que íiempre^y 
quando fe alega el incidente previo , y pre/^i- 
cial,como gl délas fo^echas^y nonferefortem^ folo 
conefte alegatojíe fufpendc el tiempo de la cau- 
íá principal,enirc tanto que fe infiruyen, y dcci- 
<Jenjporlasdo<arin 3 s qucfe rcprcfencaron en la 
primera Alegación nu. 125.* 

- 6 '] En lo que fe alega num.y i. fobre cl in- 
fiuxo de las foípechij^e decidirá a fu tiempo, y 
lugar fobre el incidente dcl mérito de la íepara- 
cioo,que cfta todavia indecilTo , y pendiente, y 
es cierto podia hazerfe proli/o elle diícurfo, 
íf refírieífemos los cxemplares, y razones que 
Hundan la concxidad,y dependencia ^de vjia cau- 
la con otra. 

Señor, V.S.I.ha vifto los cargos,q forma 
Don ray Loren^ Galvan,y la fatisfacionjquc 
^ tos s,no hagoEpil^o 

de 


Je fu íonténidd > porque la ®í|>ofición fbrá^l lo 
|A:óhíbe,y ia coprehenfion grá virsima de V.S. 1. 

JodiÍ|^nía y Pero en drfenía de efta Cáufa , no 
poderhos oriiitl r jf eprefeñtáf aPS obera Dcf jUy üo 
detan au^ftó ^Tribunal ; jüzpfa tós 'drechos 
Civil, Canónico, y í^umdparde nuettroReyifó 
porafíatttodefptedable;(8oyyfr^^^^ LrC^^fi ■ 

’í? prdpo&lpnes cbritra. müpaws js. de 

ri^ jy pfetenfiohcs opueft^aé', Compteheudidas 

«f tóa ‘celvfffray coníidennioií las del Denuii^ j .CTrt« ccntam,ff.dccfflid.& 



-^ufií»r-- 

^ ^ieré^ ^acuerde tí ^ñor Vitecánííe- 

-Iféfi^rMáfnentb^e para bM- 

no^de^a frrftn:úcion,ni réferva para írt- 
líainafei^ótós del Patronado. ' ' 


— -- ci i ciiamcimr oenenor 

^cecatóibr er érAto 1 í <^ó de 
en la revocaeibri^llá^fiíWat^pfeVtcf ébtrépátl' 
-■téá^nifiaíb $ O^fclo el 

’lrft^gtiíé rdíorJbúgarteniénfc 

•Bíiiiiáv U3j . j 

' - W*tenie¿te 
Tena, fe ^órrá ¿l l^tírpo párd pronunciar fobre 

_ , del 

kñor LugdrtenieñtéÉftíib. 

73 j fe tomé refolucion en los diez 

dias foráIes,^¿'b're la 'revocación , que fuplicava 
de las y qué no fe toriie antecedente- 

mente fobre"! í HitérVencfón déí íeñor Lú^rtc- 
EÍente^ftíitr. ' ^ . f 

"Vetifica^n de íásTofpecbas^/cJíe dií^¿ónf^^^ 

3 > 



r 'f~* 


1 « 

Klerced, en vna primera provifion ¡ y que no fe 
le comunique ella primera provifion, 

7 5 Quiere: Que buelva a Confejo d ícñot 
3 Eítn¡r, por Ja feparacionj que hizo de las fofpe- 
^as en la miíma primera prov ifio n,y no quiere 
ff le participe la primera provifioHí 

75 Quiere ^ que el Fuero, ítem porque 10. y 
otros de z^prehehfiottihus,h entiendan a la letra 
contra el íentir de los PradicoSí y contra Ja in- 
teligencia de Jos miímoSj no quiere entendamos 
á la. letra el Fuero iM Offe. ludkis Ordimrij, 

77 Manifieftan eftasinconfequencias , y 
Contradicciones , que fe avrá dado Ja prefente 
a/cuíacionj ó por la común amargura de litigan- 
tes , contra ej decreto Imperial de Confia n tino 
el Grande en la ley i. C. The&dofiám , de oAccuf, 
que manda por efta.s palabras : p^i ppUa ira , o* 
per h< 6 c fiatia mentU,tranquilitate recepta^ ad Supre- 
mam añionem 'vemam,atque Conjilió, £fié el añil* 
mo quieto , y el calor del enojo templado, antes 
de introduzir el vltimo recurío de la acüfacion 
contra eí Miniftro, ó por vna palabra, que fe va, 
y vn empenoi que fe huye poniendo con él en 
queftion la Patria^ los Hijos ^ la Harienda , y la 
vida, como dix.o él mifmo> acriminando acüfa- 
ciones de efte origen: Vñó prmone ex ore fugiens, 
úm oyíccufatorem, quam K^ümjjuh experiendi perim 
culo de Patria, de Liheris,dé Fdrtunis, de *vita denU 
que dimicare cogerei» 

7S Todo, feñor Iluftrifsimój lo tienen ex- 
püéftó ai arbitrio, y reditud de V.S.I. los feño- 
res Lugarteniences^ pero cofl íegura confianza, 
que tendrá V,S,I. prefente el Fuero, Item porque 
8 . titul, Farm luquijitioms, que deíéando evitar, 
la facilidad de demftciar,i»jujla,f>ide*z/idamente,tp* 
fin caup , porque atemoriza a los luézes , por donde 
no fe adm'tpiftra la jufticia tan Uhéralmente, difpone 
las penas del que denuncia , , einjujla- 

men~ 


mftte. Y el advertimiento legal de Teodofio, y 
Valentiniano , inl. quinqué Smnates 57.C. de De- 
cofíon, que manda favorecer las Caufas de los 
cinco Miniftros de Álexándria j a cuyo cuyda- 
do j Como de los Cinco íéñores Lugartenientes^ 
eftava la obfervancia de fus Leyes, y Privilegios 
de Ja Patria , «t/r ‘vocélihem conimóditates PatrU 
defendant, Parz confüelo de lu Acufacion, defa- 
gravio de la lüfticiá j y publica fatisfaccion de 
fus operaciones, que voluntariamente acrimina 
por contrafueros el Denunciante j baziendófe 

merecedor de todas las penas de Ja ley. Salva 

iluftrifsimorum> Di L G. Cf 
PMthafarTanguAh D.íofeph cydrpam 

y Garda. Torres. 
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